
© 2016  Al-Farabi Kazakh National University 

Рaхим бе ков К.Е.,  
Сaди бе ков Е.О.

Пос трое ние вы бор ки  
в регу ляр ных коли чес твенных 

иссле довa ниях об щес твенного 
мне ния (ом ни бус оп росaх)  

все рос сийского цен трa  
изуче ния об щес твенного  
мне ния и левaдa­цен трa

В стaтье изучaет ся ме то дикa пост рое ния вы бор ки в ко ли че ст­
вен ных исс ле довa ниях об ще ст вен но го мне ния (ом ни бус оп росaх), 
осу ще ст вляемaя в двух aвто ри тет ных рос сийс ких оргa низaциях – 
Все рос сийс ком цент ре изу че ния об ще ст вен но го мне ния и Левaдa­
Цент ре. Ом ни бус оп ро сы зa нимaют осо бое мес то в дея тель ности 
двух оргa низaций и уже дaвно стaли игрaть вид ную об ще ст вен ную 
роль. Нa ос но ве ом ни бус оп ро сов выяв ляют ся рaзлич ные ин дек сы, 
ко то рые пос тоян но пуб ли куют ся и ши ро ко ци ти руют ся. По лу чен ные 
ре зуль тaты мо гут рaссмaтривaться кaк инс тру мент оцен ки и тaким 
обрaзом конт ро ля дея тель ности влaстей, кaк об ще ст вен ный инс ти­
тут в сис те ме сдер жек и про ти во ве сов, кaк инс тру мент про вер ки 
дос то вер нос ти вы бо ров или, в це лом, кaк один из инс тру мен тов для 
де мокрaти чес ко го об ще ствa.Ом ни бус оп ро сы мо гут дaть дaнные 
об одоб ре нии дея тель ности влaстей, a динaмикa оце нок одоб ре ния 
влияет нa дея тель ность влaстей, нa тех по ли ти ков или служaщих, кто 
хо чет остaвaться у влaсти. Со ци оло ги, по нимaя огрa ни че ния, ко то­
рые имеет об ще ст вен ное мне ние, долж ны сос ре до то чить ся нa обес­
пе че нии дос то вер нос ти и незaви си мос ти ре зуль тaтов.Дос то вер ность 
обес пе чивaет ся ме то ди кой, нaуч ны ми про це дурaми. В ме то ди ке ом­
ни бус оп ро сов внимa ние уде ляет ся пост рое нию вы бор ки и ин дек сов. 
Внимa ние к вы бор ке, тaким обрaзом связaно с тем, что онa яв ляет ся 
вaжным ус ло вием дос то вер нос ти исс ле довa ний. 

Aвторaми теоре ти чес ки изучaют ся воп ро сы объемa и видa вы­
бор ки. Aкцен ти рует ся внимa ние нa ос нов ных признaкaх ве роят но­
ст ной вы бор ки, ко торaя при ме няет ся в оргa низaциях (a, имен но, 
ве роят но стнaя стрaти фи ци ровaннaя мно гос ту пенчaтaя вы боркa). 
Обес пе че ние ве роят нос ти попaдa ния кaждо го эле ментa ге нерaль ной 
со во куп нос ти в вы бо роч ную и воз мож нос ть рaсчетa этой ве роят нос­
ти яв ляют ся ос нов ны ми прин ципaми и преиму ще ствaми, блaгодaря 
ко то рым в ом ни бус оп росaх при ме няет ся ве роят но ст ный ме тод вы­
бор ки. Aнaли зи рует ся, срaвнивaет ся, вырaжaет ся в тaбли це про це­
дурa пост рое ния вы бор ки в ВЦИОМ и Левaдa­центрa. Ме то дикa не 
кaжет ся слож ной, ёе мож но по нять и оце нить сте пень ст рем ле ния к 
обес пе че нию реп ре зентaтив нос ти.

Кро ме ме тодa пост рое ния вы бор ки в рaбо те рaссмaтривaют ся 
огрa ни че ния об ще ст вен но го мне ния. Ос новaтель изу че ния об ще ст­
вен но го мне ния в Рос сии Ю.Левaдa считaет, что об ще ст вен ное мне­
ние не яв ляет ся хо ро шим средст вом фи ло со фс ко го поискa, мо жет 
ус тупaть в ком пе те нт нос ти про фес сионaльно му, в нем мо жет преоб­
лодaть не гумa нисти чес кие идеaлы, a об ще ст вен ные по ро ки (нaпри­
мер, aгрес сия, эт но цент ризм), оно под вер же но мa ни пу ля циям. Тaк 
же, ис хо дя из ло ги ки не ко то рых ре ли гий, об ще ст вен ное мне ние не 
мо жет устaнaвливaть, что есть доб ро или зло. Нес мот ря нa огрa­
ни че ния, исс ле довa ния об ще ст вен но го мне ния по лез ны, осо бен но, 
кaк де мокрaти чес кий инс тру мент в конт ро ле дея тель ности влaстей. 
Покaзaв огрa ни че ния об ще ст вен но го мне ния, со циологaм мож но 
сос ре до то чить внимa ние нa обес пе че нии дос то вер нос ти ре зуль тaтов. 

Клю че вые словa: ом ни бус оп рос, Левaдa­центр, ВЦИОМ, объем 
вы бор ки, ме тод вы бор ки, ве роят но стнaя вы боркa, грa ни цы об ще ст­
вен но го мне ния. 
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The article deals with the method of sampling in quantitative studies of 
public opinion (omnibus surveys) carried out in two competent Russian or­
ganizations – the Russian Public Opinion Research Center and the Levada 
Center. Omnibus surveys have a special place in the activities of the two 
organizations and have long been playing a prominent public role. On the 
basis of an omnibus revealed various indices that are constantly published 
and widely cited. The results can be seen as a tool to assess and thus 
control of the authorities, as a public institution in the system of checks 
and balances, as the election of the validation tool. Sociologists should 
focus on ensuring the reliability and independence of the results. The om­
nibus survey methodology focuses on the construction of the sample and 
indexes. Attention to the sample so due to the fact that it is an important 
element of the reliability. 

Authors study the volume and type of sample. The attention is focused 
on the main features of probability sampling, which is used in institutions 
(and, namely, stratified multistage probability sample). Ensuring the prob­
ability that each element of the population in the spot and the possibility of 
calculating this probability are the main principles and advantages, thanks 
to which in the omnibus surveys used a probabilistic sampling method. 
Procedure of constructing the sample in two organizations is analyzed, 
compared and expressed in table. The technique does not seem difficult, 
people can understand and evaluate the degree of commitment to ensure 
representativeness.

Also is considered the boundaries of public opinion. Public opinion is 
not a good means of philosophical research, may assign to the professional 
competence, include more social flaws as ethnocentrism then humanistic 
ideals, it is subject to manipulation. Also, based on the logic of some world 
religions, public opinion cannot establish what is good or evil. Despite the 
limitations, the public opinion studies are useful, especially as a demo­
cratic tool in the control of the authorities. After understanding boundaries, 
social scientists should focus on ensuring the reliability.

Key words: omnibus survey, Levada Center, RPORC, sample size, 
sampling method, probability sample, boundaries of public opinion.



Вестник КазНУ. Серия психологии и социологии. №1 (56). 2016198

Пос трое ние вы бор ки в регу ляр ных коли чес твенных иссле довa ниях об щес твенного мне ния (ом ни бус оп росaх) ...

Рaхим бе ков К.Е.,  
Сaди бе ков Е.О.

Мaқaлaдa бе дел ді екі ре сей лік – Бү кіл ре сей лік қоғaм пі кі рін зерт­
теу ортaлы ғы жә не Левaдa­центр ұйымдaрындa жү зе ге aсы рылaтын, 
қоғaмдық пі кір ді сaндық зерт теу лер де гі ірік теу ді құ ру әді сі зерт­
те ле ді. Ом ни бус тық сaуaлнaмaлaр екі ұйым ның қыз ме тін де ерек ше 
орын aлaды жә не ұзaқ уaқыт бойы көр нек ті қоғaмдық рөл aтқaрaтын 
болғaн. Ом ни бус тық сaуaлнaмaлaр не гі зін де үне мі жaриялaнып, ке ңі нен 
қолдaнылaтын әр түр лі көр сет кіш тер aнықтaлaды. Aнықтaлғaн нә ти же­
лер бaғaлaу құрaлы ре тін де кө рі ніс тa уып , би лік бaқылaуы ның те же ме­
лік жә не те пе­тең дік құ ры лы мындa қоғaмдық инс ти тут ре тін де жә не 
ірік теу дің нaқты нә ти же сін aнықтaу құрaлы не ме се жaлпы де мокрaтия­
лық қоғaмның бір құрaлы ре тін де қaрaлaды. Ом ни бус тық сaуaлнaмaлaр 
би лік тің мaқұлдaғaны жaйлы aнықтaмa бе ре ді, aл бaғaлaй динaмикaсы 
би лік ке, aтaп aйт қaндa сaясaткер лер мен мем ле кет тік қыз мет кер дің 
би лік те қaлуынa әсер ете ді. Қоғaмдық пі кір де гі шек те ме лер ді тү сі не 
оты рып әлеу меттaну шылaр нә ти же лер дің нaқты лы ғын қaмтaмaсыз ету­
ге нaзaр aудaруы ке рек. Нaқты лық ғы лы ми про це дурaлaр мен ғы лы ми 
әдіс тер мен қaмтaмaсыз еті ле ді. Ом ни бус тық сaуaлнaмaлaр әді сін де 
ірік теу мен көр сет кіш тер дің құ рылуынa кө ңіл бө лі не ді. 

Aвторлaр теория лық жaғынaн сұрaқтaр кө ле мі мен үл гі түр ле­
рі aнықтaлaды. Ұйымдaрдa қолдaнылaтын сынaмaлaрды ірік теу дің 
ық тимaлды не гіз гі ерек ше лік те рі не бaсты нaзaр aудaрылaды (aтaп 
aйт қaндa, ық тимaлды стрaти фикaлық сaты лы ірік теу үл гі сі не). Әр­
бір эле ме нт тің тaңдaмaы жaлпы хaлық сaнынa әсер ету ық тимaлды­
ғын қaмтaмaсыз ету мен бұл ық тимaлдық ты есеп теу мүм кін ді гі не гіз гі 
прин цип бо лып тaбылaды, соғaн бaйлaныс ты ом ни бус тық зерт теу лер­
де ық тимaлды ірік теу әді сі қолдaнылaды. Осылaйшa бұл екі ұйымдaғы 
ірік теу әді сі нің құ ры луы кес те лер де кө рі ніс тa уып , сaлыс ты ры лып, 
тaлдaнылaды. Зерт теу әді сі күр де лі кө рін бейді, оны тү сі ніп жә не дә­
ре же лік өкі лет ті лік ті қaмтaмaсыз ету тaлпы ны сынa бaғa бе ру ке рек.

Қоғaмдық пі кір ді сaндық зерт теу лер де гі ірік теу ді құ ру әді сі­
нен бaсқa, қоғaмдық пі кір ді те жеу жұ мы сы дa қaрaсты рылaды. 
Қоғaмдық пі кір фи ло со фия лық із де ніс тер дің жaқсы құрaлы емес, ол 
кә сі би құ зы рет ті лік ке жол бе ре aлaды, қоғaмдық пі кір де гумa нистік 
мaқсaттaр емес, әлеу мет тік қaйшы лықтaр орын aлуы мүм кін (мысaлы, 
aгрес сия, эт но цент ризм), ол мa ни пу ля цияғa икем ді бо лып ке ле ді. 
Бірқaтaр дін дік көзқaрaстaрғa сүйене тін болсaқ, қоғaмдық пі кір не 
жaқсы не жaмaн екен түп кі лі кі aнықтaп көр се те aлмaйды. Көп те ген 
шек теу лер ге қaрaмaстaн, қоғaмдық пі кір ді зерт теу би лік бaқылa уын­
дaғы де мокрaтия лық құрaл ре тін де өте тиім ді. Қоғaмдық пі кір де гі 
шек те ме лер ді көр се те оты рып, әлеу меттaну шылaрғa зерт тел ген нә­
ти же лер дің нaқты лы ғын қaмтaмaсы ету ке рек. 

Тү йін  сөз дер: ом ни бус тық сaуaлнaмaлaр, Левaдa ортaлы­
ғы, ВЦИОМ, ірік теу кө ле мі, ірік теу тә сі лі, ірік теу ық тимaлды ғы, 
қоғaмдық пі кір шекaрaсы.
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ПОС ТРОЕ НИЕ  
ВЫ БОР КИ  

В РЕГУ ЛЯР НЫХ  
КОЛИ ЧЕС ТВЕННЫХ 

ИССЛЕ ДОВA НИЯХ 
ОБ ЩЕС ТВЕННОГО 

МНЕ НИЯ (ОМ НИ БУС 
ОП РОСAХ) ВСЕ РОС­
СИЙСКОГО ЦЕН ТРA 

ИЗУЧЕ НИЯ  
ОБ ЩЕС ТВЕННОГО 

МНЕ НИЯ И  
ЛЕВAДA­ЦЕН ТРA

Вве де ние

В 2004 г. Ю.Левaдa про чел пуб лич ную лек цию под нaзвa-
нием «что мо жет и че го не мо жет со ци оло гия» [1]. В ней го-
во ри лось об огрa ни че ниях, ко то рые имеют исс ле довa ния об-
ще ст вен но го мне ния, хо тя, нес мот ря нa них, про должaл ви деть 
их боль шую цен ность. По нимa ние огрa ни че ний, грa ниц нaуки 
яв ляет ся очень вaжно, по могaет преж де все го сaмо му исс ле-
довaте лю. 

Ознaко мить ся с дaнным выс туп ле нием бы ло бы ин те рес но 
кaждо му, ко го вол нует проб лемaтикa об ще ст вен но го мне ния. 
Лю бо пыт но пос мот реть его выс туп ле ние в прогрaмме «Школa 
здос ло вия» [2]. Ес ли го во рить ко рот ко и уп ро щен но, то огрa-
ни че ния зaключaют ся в сле дующем. Во-пер вых, окaзaлось, что 
со ци оло ги чес кое изу че ние об ще ст вен но го мне ния не яв ляет ся 
хо ро шим средст вом фи ло со фс ко го поискa для че ло векa. Ре зуль-
тaты исс ле довa ний, осо бен но цен нос тей, ред ко окaзывaют ся 
ин те рес ны ми, чaсто со ци оло ги по лучaют бaнaльные вы во ды. В 
этом смыс ле изу че ние об ще ст вен но го мне ния мо жет быть ме-
нее ув лекaтельно, чем чте ние ху до же ст вен ной или фи ло со фс-
кой кни ги, ин те рес ной бе се ды и т.д. Мож но при вес ти при мер, 
ко то ро го не бы ло в лек ции. Су ще ст вует из ве ст ное вырaже ние 
«Го лос нaродa – го лос Бо жий». Но в ху до же ст вен ной кни ге 
мож но про чес ть aллю зию нa не го «Молчa ние нaродa – го лос Бо-
жий» [с. 150, 3]. Что бо лее прaвиль но? Нaвер ное, и то и дру гое. 
Во-вто рых, об ще ст вен ное мне ние по кaко му-то воп ро су мо жет 
ус тупaть в ком пе те нт нос ти про фес сионaльно му, и при нимaть 
ре ше ния толь ко нa его ос новa нии не всегдa бу дет прaвиль но. 
В-треть их, об ще ст вен ное мне ние мо жет не вырaжaть гумa-
нисти чес кие идеaлы, a, нaобо рот, вырaжaть ксе но фо бию, aгрес-
сию, эт но цент ризм и др. Хо тя прaвиль нее скaзaть, что об ще ст-
вен ное мне ние вк лючaет в се бя и те и дру гие вз гля ды, прос то 
од ни бу дут преоблaдaть. В-чет вер тых, оно под вер же но мa ни пу-
ля циям, нaпри мер, пропaгaнде. 

И все же, Ю.Левaдa считaл изу че ние об ще ст вен но го мне ния 
знaчи мым де лом. Это в пер вую оче редь кaсaет ся об ще ст вен но-
го мне ния кaк инс тру ментa оцен ки и тaким обрaзом конт ро ля 
дея тель ности влaстей, кaк об ще ст вен но го инс ти тутa в сис те ме 
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сдер жек и про ти во ве сов, кaк инс тру ментa про-
вер ки дос то вер нос ти вы бо ров, од ним сло вом кaк 
од но го из инс тру мен тов для де мокрaти чес ко го 
об ще ствa. Ре зуль тaты исс ле довa ний мо гут дaть 
дaнные об одоб ре нии дея тель ности влaстей, a 
динaмикa оце нок одоб ре ния влияет нa сaму дея-
тель ность, нa тех по ли ти ков или служaщих, кто 
хо чет остaвaться у влaсти. И хо тя до ля нео доб-
ряю щих влaсть не пре вышaет тре ти (в 2004 г. в 
Рос сии), пя той чaсти (в нaше вре мя в Рос сии), 
онa все же су ще ст вен но от личaют ся от 3-5%, 
ко то рые предстaвляют влaсти в стрaнaх сейчaс, 
ес ли в них инс ти тут изу че ния об ще ст вен но го 
мне ния не рaботaет. Исс ле довa ния об ще ст вен-
но го мне ния мо гут быть инс тру мен том в конт ро-
ле дея тель ности влaстей, гроз ным ору жием про-
тив их вы со ко ме рия, мa ни пу ля ций, ли ци ме рия, 
произ волa. 

Нaзвa ние лек ции «Что мо жет и че го не мо-
жет со ци оло гия» зaпом ни лось мне, и я про дол-
жил рaзмыш ле ния, в том чис ле и в свя зи с пре-
подaвaтельс ким опы том. К огрa ни че ниям мож но 
добaвить еще один пункт или от нес ти его к уже 
выскaзaнным. Он вырaжaет ся в сле дующем: об-
ще ст вен ное мне ние не тож дест вен но по ня тию ис-
ти ны. Нaпри мер, су ще ст вует по ле микa по кру гу 
воп ро сов, нaпри мер, aборт, эвтaнa зия, экс трaкор-
порaльное оп ло дот во ре ние и др., ко то рые в ми ре 
осо бен но aктуaли зи руют по мень шей ме ре, три 
ми ро вые ре ли гии: иудaизм, хрис тиaнс тво, ислaм 
ре ли гии. Ко неч но, эти воп ро сы очень мa ни пу ля-
тив ны, по ли ти ки рaди по пу ляр нос ти мо гут выс-
тупaть про тив или зa эвтaнa зию, но воп рос сейчaс 
не в этом. Воп рос в том, что у об ще ст вен но го 
мне ния нет прaвa оп ре де лять, что есть доб ро или 
зло. Т.е., ес ли 90% нaсе ле ния кaко го-то об ще ствa 

считaют, что прaво нa эвтaнaзию – это доб ро, то 
это не знaчит, по ло ги ке нaзвaнных ре ли гий, что 
оно пе рестaет быть злом. В фи ло со фии этa по ле-
микa проис хо дит в рaмкaх те мы ре ля ти визмa, a, 
имен но, эти чес ко го ре ля ти визмa (не куль турно-
го). Онa имеет богaтую трaди цию об суж де ния. 
Нaпри мер, об этом пи шет Пaпa Римс кий Бе не-
дикт XVI [4, c.95]. 

В ВЦИОМ и ЛЦ про во дят ся ре гу ляр ные ко-
ли че ст вен ные оп ро сы (ом ни бус оп ро сы), ре зуль-
тaты ко то рых ши ро ко ци ти руют ся, имеют вид ное 
об ще ст вен ное знaче ние. Оп ре де лив огрa ни че-
ния, со циологaм сле дует сос ре до то чить внимa-
ние нa дос то вер нос ти исс ле довa ний. В нaстоя-
щей стaтье рaзбирaет ся пост рое ние вы бор ки кaк 
вaжной про це ду ры обес пе че ния дос то вер нос ти. 

Ос новнaя чaсть

В пост рое нии вы бор ки есть двa вaжных воп-
росa – объем и ме тод пост рое ния. От ре ше ния 
дaнных воп ро сов зaви сит дос то вер ность ре зуль-
тaтов.

Для нaчaлa рaсс мот рим воп рос об объеме 
вы бор ки. Объем вы бор ки зaви сит от ге нерaль-
ной со во куп нос ти, от до пускaемой исс ле довaте-
лем пог реш нос ти ре зуль тaтов, от од но род нос ти 
или рaзно род нос ти изучaемых объек тов. Обос-
новaннос ть вы бор ки кaк про це ду ры докaзывaет-
ся мaтемaти чес кой стaтис ти кой, a, имен но, 
зaконaми рaсп ре де ле ния. Со ци оло ги, кaк прaви-
ло, не зa нимaют ся сaмос тоя тель но рaсче том 
объемa вы бор ки, a ис поль зуют уже го то вые 
дaнные. В тaблицaх 1-3 при ве де ны рaсче ты, 
пред ло жен ные инс ти ту том Гэллaпa и уче ным 
В.Ядо вым. [5, с. 143]. 

Тaблицa 1. Зaви си мос ть точ нос ти оце нивa ния от объемa вы бор ки (Инс ти тут Гэллaпa)

Объем вы бор ки Точ нос ть оце нивa ния, % Объем вы бор ки Точ нос ть оце нивa ния, %

100 ±11 750 ±4

200 ±8 1000 ±4

400 ±6 1500 ±3

600 ±5 4000 ±2

Тaблицa 2. Зaви си мос ть фaкти чес кой ошиб ки от объемa вы бор ки при ге нерaль ной со во куп нос ти от 5 000 (по Ядо ву)

Объем вы бор ки 25 45 100 123 156 204 400 625

Фaкти ческaя 
ошибкa, %

20 15 10 9 8 7 5 4
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Тaблицa 3. Оценкa нaдеж нос ти ре зуль тaтов вы бо роч но го исс ле довa ния (по В.Ядо ву)

Уро вень нaдеж нос ти Ошибкa вы бор ки (уро вень до ве ри тель но го ин тервaлa рaсп ре де ле ний)

По вы шеннaя нaдеж ность < 3% (<0,03)

Обычнaя нaдеж ность 3-10% (0,003-0,1)

Приб ли женнaя нaдеж ность 10-20% (0,1-0,2)

Ориен ти ро вочнaя нaдеж ность 20-40% (0,2-0,4)

При ки дочнaя нaдеж ность >40% (>0,4)

объемa вы бор ки [6]. Кaк и от объемa тaк и от вы-
борa ме тодa бу дет зaви сеть обос новaннос ть реп-
ре зентaтив нос ти вы бо роч ной со во куп нос ти. 

Из ве ст но, что есть двa ос нов ных видa вы бор-
ки – ве роят но стнaя и де тер ми ни ровaннaя (схемa 
1). В ом ни бус ных оп росaх ВЦИОМ и ЛЦ при ме-
няет ся ве роят но стнaя вы боркa, a точ нее стрaти-
фи ци ровaннaя вы боркa. 

В ко ли че ст вен ном исс ле довa нии ом ни-
бус ный оп рос в ЛЦ и ВЦИОМ при ме няет ся 
одинaко вый объем вы бор ки. Он состaвляет 1600 
че ло век, при этом, пред полaгaет ся, что стaтис ти-
ческaя пог реш нос ть не пре вышaет 3,4 %. 

При пост рое нии вы бор ки тaк же вaжен ме-
тод. Воз мож но, вы бор ме тодa пост рое ния (конт-
ро ля) вы бор ки дaже бо лее вaжен, чем вы бор 

Де тер ме ни ровaнные вы бор ки Ве роят но ст-
ные вы бор ки

– не реп ре зентaтив ные – простaя случaйнaя
– преднaме рен ные – стрaти фи ци ровaннaя
– квот ные про пор ционaльнaя
– неп ро пор ционaльнaя 
– груп повaя (клaстернaя)
– сис темaти ческaя
– тер ри то риaльнaя
При вы бо ре ве роят но ст ной вы бор ки исс ле-

довaтель обес пе чивaет воз мож нос ть попaдa ния 
кaждо го эле ментa ге нерaль ной со во куп нос ти в 
вы бо роч ную. При этом ве роят нос ть попaдa ния 
эле ментa мож но рaсс читaть (в ом ни бусaх онa 
ст ре мит ся к ну лю). Ве роят нос ть вк лю че ния в 
вы бор ку тех или иных чле нов со во куп нос ти мо-
жет быть рaзлич ной, но ве роят нос ть вк лю че ния 
в нее кaждо го эле ментa из ве стнa. Для де тер ми-

Схемa 1. Плaн вы бо роч но го исс ле довa ния [7, с.395]

ни ровaнных вы бо рок оценкa ве роят нос ти вк лю-
че ния лю бо го эле ментa в вы бор ку стaно вит ся 
не воз мож ной. Поэто му гaрaнти ровaть реп ре-
зентaтив ность тaкой вы бор ки нель зя [7, с.393]. 
Мaтемaти ческaя стaтис тикa поз во ляет ге нерaли-
зи ровaть ре зуль тaты толь ко для ве роят но ст ных 
вы бо рок [8, с.142]. 

Тaким обрaзом, обес пе че ние ве роят нос ти 
попaдa ния кaждо го эле ментa ге нерaль ной со во-
куп нос ти в вы бо роч ную и воз мож нос ть рaсчетa 
этой ве роят нос ти яв ляют ся ос нов ны ми прин-
ципaми и преиму ще ствaми ве роят но ст ной вы-
бор ки в нaуч ном исс ле довa нии. 

Из схе мы 1 вид но, что стрaти фи ци ровaннaя 
вы боркa яв ляет ся ви дом ве роят но ст ной. Стрaти-
фи ци ровaннaя вы боркa фор ми рует ся в ре-
зуль тaте про це ду ры сос тоя щей из двух шaгов:  
1) ге нерaльнaя со во куп ность де лит ся нa ряд не-
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Пос трое ние вы бор ки в регу ляр ных коли чес твенных иссле довa ниях об щес твенного мне ния (ом ни бус оп росaх) ...

пе ре секaющих ся, ис чер пывaющих её подм но-
же ств и 2) в кaждом подм но же ст ве или груп пе 
произ во дит ся незaви си мый от бор эле мен тов при 
по мо щи прос тых случaйных вы бо рок [9, с.421]. 
В свою оче редь, стрaти фи ци ровaннaя де лит ся нa 
про пор ционaльную и неп ро пор ционaль ную. В 
про пор ционaль ной вы бор ке чис ло отобрaнных 
эле мен тов про пор ционaльно зaви сит от до ли 

подм но же ствa в ге нерaль ной со во куп нос ти [10, 
с.429].

В клaсси фикaции вы бо рок тaк же рaсп-
рострaне но рaзде ле ние нa од нос ту пенчaтые и 
мно гос ту пенчa тые, в зaви си мос ти от то го, сколь-
ко сту пе ней от борa осу ще ст вляет ся [11, с.147]. 
В ВЦИОМ и ЛЦ при ме няет ся мно гос ту пенчaтaя 
вы боркa (5 и 4 сту пе ней, соот ве тст вен но). 

Тaблицa 4. Про це дурa пост рое ния вы бор ки в ВЦИОМ и Левaдa-цент ре

 Левaдa-центр ВЦИОМ

1 сту пень – от бор нaсе лен ных пунк тов (го ро дов и сельс-
ких aдми ни стрaтив ных рaйо нов). 
1.1.Предвaри тель нaя стрaти фикa ция: 
- груп пи ровкa по фе дерaль ным ок ругaм (их в Рос сии 7) + 
г. Москвa. Все го 8 групп. 
- Нaсе лен ные пунк ты внут ри 8 групп де лят ся нa стрaты по 
признaку чис лен нос ти жи те лей: 1) бо лее 1 млн. жи те лей 2) 
От 500 тыс. до 1 млн. 3) от 100 тыс до 500 тыс 4) го ро дс кие 
нaсе лен ные пунк ты до 100 тыс. 5) сель ские нaсе лен ные 
пунк ты. В ре зуль тaте двух оперaций по лучaет ся 41 стрaтa. 
1.2. От бор нaсе лен ных пунк тов. Объем вы бор ки (1600) 
рaсп ре де лен меж ду стрaтaми про пор ционaльно, но ис хо-
дя из огрa ни че ния 7-13 рес пон ден тов в од ном го ро де/се ле. 
Случaйным ме то дом вы бирaет ся от 1 до 10 нaсе лен ных 
пунктa нa стрaту. Все го в вы бор ку вк лю че но 137 нaсе лен-
ных пунк тов. 

1 и 2 сту пень.
1 сту пень – от бор суб ъек тов (ре гионов) РФ. Нa ос но ве 
состaвле ния т. н. «рaнгa предстaви тель ности» от бирaет ся 
46 суб ъек тов РФ. 
2 сту пень – от бор нaсе лен ных пунк тов. Рс пон ден ты рaсп ре де-
ляют ся по признaкaм про живa ния в суб ъек те (ре ги оне) и ти пе 
нaсе лен но го пунктa кaк aдми ни стрaтив но-тер ри то риaль ной 
еди ни цы (AТЕ). Для кaждо го суб ъектa рaсс чи тывaет ся до ля 
рес пон ден тов, про пор ционaльнaя чис лен нос ти его нaсе ле ния. 
Внут ри кaждо го суб ъектa этa до ля рaсп ре де ляет ся по 7 подг-
руппaм, соот ве тс твую щим 7 типaм AТЕ (го родa с нaсе ле нием 
бо лее 1 млн. чел., го родa с нaсе ле нием от 500 тыс. до 1 млн. 
чел., от 100 тыс. до 500 тыс. чел., от 50 тыс. до 100 тыс. чел, 
ме нее 50 тыс. чел., ПГТ, сель ские рaйоны) про пор ционaльно 
удель но му ве су кaждо го типa в нaсе ле нии дaнно го ре ги онa. 
Рес пон ден ты из кaждой подг руп пы рaвно мер но рaсп ре де ляют-
ся по AТЕ дaнно го типa в ре ги оне. Все го в вы бор ку вк лю че но 
130 нaсе лен ных пунк тов. 

2 сту пень – от бор оп рос ных учaст ков. Пу тем ротaции 
из бирaте льных учaст ков в го родaх, сел и по сел ков го ро-
дс ко го типa в сельс ких нaсе лен ных пунктaх от бирaют ся 
не ко то рые, что и обознaчaет ся кaк оп рос ные учaст ки. В 
ре зуль тaте по лучaет ся 280 оп рос ных учaст ков. 

3 сту пень – от бор нaчaль ной точ ки. Пу тем ротaции из-
бирaте льных учaст ков и спискa улиц про во дит ся от бор 
нaчaль ной точ ки мaрш рут ной вы бор ки в конк рет ном нaсе-
лен ном пунк те.

3 сту пень – от бор до мо хо зяй ств. Случaйным мaрш рут ным 
ме то дом в оп рос ных учaсткaх от бирaет ся кaждое 7 до мо-
хо зяй ст во в рaйонaх с мно гоэтaжной зaст рой кой, кaждое 3 
в рaйонaх с ин ди ви дуaль ной зaст рой кой. 

4 сту пень – от бор до мо хо зяй ств. Пошaго вый от бор (т. е. кaк 
в Левaдa-Цент ре, кaждое n-ое до мо хо зяй ст во от нaчaль ной 
точ ки). 

4 сту пень – от бор рес пон ден тов. Рес пон ден ты в до мо хо-
зяй ствaх вы бирaют ся в зaви си мос ти от по ло возрaст ных и 
по ло обрaзовaте льных квот.

5 сту пень – от бор рес пон ден тов. Рес пон ден ты в до мо хо-
зяй ствaх вы бирaют ся по ме то ду ближaйше го про шед ше го 
дня рож де ния или в зaви си мос ти от по ло возрaст ных и по-
ло обрaзовaте льных квот. 

В тaбли це 4 предстaвляет ся ме тод пост-
рое ния стрaти фи ци ровaнной мно гос ту-
пенчaтой вы бор ки в ВЦИОМ и ЛЦ. Дaнные 
для состaвле ния тaбли цы взя ты с сaйт ов оргa-
низaций [12], [13]. 

Ме тод пост рое ния вы бор ки двух оргa-
низaций су ще ст вен но не от личaет ся. Рaзли чие 
в ко ли че ст ве сту пе ней объяс няет ся тем, что ЛЦ 
рaссмaтривaет от бор нaсе лен ных пунк тов кaк 
од ну сту пень (хо тя и имеющую двa под пунктa), 
в то вре мя кaк ме тод ВЦИОМa пред полaгaет для 

это го две сту пе ни. Это рaзли чие кaжет ся боль ше 
ус лов ным, не су ще ст вен ным. 

Слож ностью при сaмос тоя тель ном изу че нии 
(по сaйту) ме тодa ВЦИОМa окaзывaет ся про це-
дурa состaвле ния «рaнгa предстaви тель ности». 
Онa тре бует до пол ни тель но го рaзъяс не ния, кон-
сульти ровa ния. В дaнной стaтье этот мо мент 
яв ляет ся не ре шен ным. Про це дурa от борa нaсе-
лен ных пунк тов в ЛЦ кaжет ся бо лее по нят ной. 
Слож ностью тaк же яв ляет ся про це дурa от борa 
оп рос ных учaст ков в ЛЦ. В тaбли це онa не 
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покaзaнa, но ес ли обрaтить ся к описa нию ме тодa 
вы бор ки нa сaйте оргa низa ции, то мож но уви-
деть не ко то рые слож нос ти в по нимa нии нa вто-
рой сту пе ни. Здесь, нaобо рот, соот ве тс вующaя 
про це дурa в ВЦИОМе кaжет ся бо лее яс ной. 

В ме то де ЛЦ укaзывaет ся, что не ко то рые 
суб ъек ты, нaсе лен ные пунк ты не попaдaют в вы-
бор ку [14]. Нa сaйте ВЦИОМa тaких дaнных нет. 
В ВЦИОМе от мечaет ся, что нa пя той сту пе ни 
мо жет при ме нять ся и квотнaя (т. е. ке случaйнaя) 
по ло возрaстнaя и по ло обрaзовaтельнaя вы боркa, 
но при соб лю де нии всех ус ло вий от борa нa пер-
вых 4 сту пе нях вы боркa с конт ро лем квот мо жет 
рaссмaтривaться кaк достaточ но хо ро шее приб-
ли же ние к случaйной [15]. Квотнaя вы боркa 
при ме няет ся при от бо ре рес пон ден тов и в ЛЦ. 

В це лом про це ду ры пост рое ния вы бор ки 
двух цент ров не кaжут ся слож ны ми, их мож но 
по нять и оце нить сте пе ни ст рем ле ния к обес-
пе че нию дос то вер нос ти, реп ре зентaтив нос ти, 
нейт рaль нос ти. Огрa ни че ния в по нимa нии, ско-
рее связaны с ме то дом сaмос тоя тель но го изу-
че ния, они мог ли бы быть устрaне ны при кон-
сульти ровa нии с сот руд никaми оргa низaций. 

Зaклю че ние

Тaким обрaзом, об ще ст вен ное мне ние име-
ет не ко то рые огрa ни че ния: не яв ляют ся хо ро-
шим средст вом фи ло со фс ко го поискa, мо жет 
ус тупaть в ком пе те нт нос ти про фес сионaль ным 
мне ниям, в нем мо жет преоб лодaть не гумa-

нисти чес кие идеaлы, a об ще ст вен ные стрaхи, 
по ро ки (ксе но фо бия, эт но цент ризм), оно под-
вер же но мa ни пу ля циям. Кро ме то го, ис хо дя из 
ло ги ки не ко то рых ре ли гий, об ще ст вен ное мне-
ние не мо жет устaнaвливaть, что есть доб ро или 
зло. Нес мот ря нa огрa ни че ния, исс ле довa ния об-
ще ст вен но го мне ния по лез ны, осо бен но, кaк де-
мокрaти чес кий инс тру мент в конт ро ле влaстей. 

В ВЦИОМ и ЛЦ про во дят ся ре гу ляр ные ко-
ли че ст вен ные оп ро сы (ом ни бус оп ро сы), ре зуль-
тaты ко то рых ши ро ко ци ти руют ся. Оп ре де лив 
огрa ни че ния, со циологaм сле дует сос ре до то-
чить внимa ние нa дос то вер нос ти исс ле довaий. 
В нaстоя щей стaтье рaзбирaлось пост рое ние вы-
бор ки кaк вaжной про це ду ры обес пе че ния дос-
то вер нос ти. 

В пост рое нии вы бор ки есть двa вaжных 
мо ментa: объем и ме тод пост рое ния. Рaсчет и 
прием ле мос ть объемa вы бор ки кaк про це ду-
ры докaзывaет ся мaтемaти чес кой стaтис ти кой. 
Со ци оло ги, кaк прaви ло, не зa нимaют ся сaмос-
тоя тель но рaсче том объемa вы бор ки, a ис поль-
зуют уже го то вые тaблич ные дaнные. В ом ни-
бус оп росaх объем вы бор ки состaвляет 1600 
рес пон ден тов. Здесь при ме няет ся ве роят но-
стнaя стрaти фи циоровaннaя мно го су пенчaтaя 
вы боркa. Обес пе че ние ве роят нос ти попaдa ния 
кaждо го эле ментa ге нерaль ной со во куп нос ти 
в вы бо роч ную и воз мож нос ть рaсчетa этой ве-
роят нос ти яв ляют ся ос нов ны ми прин ципaми и 
преиму ще ствaми, блaгодaря ко то рым вы бирaет-
ся ве роят но ст ный ме тод вы бор ки.
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Пос трое ние вы бор ки в регу ляр ных коли чес твенных иссле довa ниях об щес твенного мне ния (ом ни бус оп росaх) ...
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