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н  основе криминалистической характеристики кражи скота 
агаем что возможна разработка типичных следственных 

МЫ П(ций которая в свою очередь облегчить труд следователя
пш?раскрытии преступлений.

Криминалистичекая характеристика кражи скота должно 
сновыватся не только как вид или группа преступлений, а 

своей спецификой его совершения.
Обобщая различные подходы к криминалистической харак- 

теристике преступлений, мы выделили основные элементы кри- 
миналистической характеристики преступлений о краже скота. 
По нашему мнению, что к числу криминалистической характе- 
ристики кражи скота входят такие элементы;

A) Исходная информация о совершении краж скота 
Б) непосредственный предмет посягательства;

B) Способ совершения и сокрытия преступления;
Г) Время и место совершения преступления;
Д) Механизмы следообразования;
Е)Личность потерпевшего;
Ж) Личность преступника.
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потребность полноценной реализации принципа добросовест-
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ности, основанного на соблюдении всеми субъектами междуна- 
родного права международных обязательств. Это, в свою оче- 
редь, должно способствовать не только повышению эффектив- 
ности современного международного права, но и, предположи- 
тельно снимать возникшие споры между государствами, в ре- 
зультате невыполнения каких-либо обязательств.

Принцип добросовестности в общем международном праве 
играет основную роль в процессе поддержания дружественных 
отношений между государствами, так и институт выдачи прес- 
тупников (экстрадиции) имеет основополагающее значение для 
придания международному уголовному праву (как специальной 
отрасли общего международного права) характера целостности 
и завершенности.

В материалах девятого Конгресса Организации Объединен- 
ных Наций по предупреждению преступности и обращению с 
правонарушителями подчеркивалась необходимость расшире- 
ния сотрудничества между государствами в предупреждении и 
борьбе с преступностью различными средствами, такими, как 
выдача преступников и предоставление правовой помощи, ока- 
зание содействия в установлении международных стандартов, 
расширение роли международных организаций в этой области, в 
том числе региональных учреждений, а также осуществление 
технического сотрудничества с развивающимися странами [1].

Одним из самых действенных механизмов по оказанию пра- 
вовой помощи по уголовным делам, в частности в сфере экстра- 
диции, являются двусторонние международные документы:

-  Договор между РК и Литовской Республикой о правовой 
помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным и 
уголовным делам от 9 августа 1994 года и Протокол к Договору 
между РК и Литовской Республикой о правовой помощи и пра- 
вовых отношениях по гражданским, семейным и уголовным де- 
лам от 7 марта 1997 года [2];

-  Договор между РК и КНДР о правовой помощи по граж- 
данским и уголовным делам от 7 апреля 1997 года [3];

-  Соглашение между Республикой Казахстан и Турецкой 
Республикой о правовой помощи по уголовным делам и выдаче 
от 15 августа 1995 г, [4, с.46];

-  Договор между РК и Республикой Узбекистан о правовой 
помощи по гражданским, семейным и уголовным делам от 2 
июня 1997 года [5, с. 15].



Казахстан является участником нескольких подписанных до- 
говоров, непосредственно регулирующих вопросы оказания по- 
мощи относительно выдачи преступников.

Выдача преступников (экстрадиция) -  акт правовой помощи 
одного государства (запрашиваемой стороны) другому госуда- 
рству (запрашивающей стороне) в целях осуществления уголов- 
ного преследования преступников, для привлечения их к уго- 
ловной ответственности или для приведения в исполнение в от- 
ношении них приговора [6, с. 364].

Современное международное право признает право выдачи 
преступника суверенным правом каждого государства. Юриди- 
ческой же обязанностью государства выдача преступника яв- 
ляется лишь при наличии специальных соглашений между заин- 
тересованными государствами.

Как правило, выдачи требует государство, гражданином ко- 
торого является предполагаемый преступник, государство, на 
территории которого совершено преступление, а также госуда- 
рство, потерпевшее от преступления.

Российские ученые, такие как Г.В. Дашков, СП. Щерба [7, 
с.68] считают возможным выделить следующие характерные 
черты института экстрадиции. По их мнению, экстрадиция -  яв- 
ление комплексное, поскольку в его основе лежит взаимодейст- 
вие норм двух самостоятельных правовых систем международ- 
ного и внутригосударственного права.

Экстрадиция:
-  распространяется только на физических лиц, совершив- 

ших преступления;
-  применяется во взаимоотношениях сотрудничающих госу- 

дарств, либо для применения к ним назначенного судом уголов- 
ного наказания;

-  включает в себя не только непосредственную передачу 
преступника одним государством другому, но и предшест- 
вующие акту передачи проверку в процессуальном режиме по- 
водов и оснований для выдачи, задержание и арест преступника;

-  устанавливается и реализуется постольку, поскольку конк- 
ретные государства, как главные субъекты международного пра- 
ва и суверенных образований, считают приемлемым для себя ис- 
пользование возможностей данного института в совместной 
борьбе с преступностью.

На практике выдача осуществляется в пять этапов:



-  подготовка инициатором экстрадиции -  следователем
судьей -необходимых документов, составляющих в совоку ИЛИ 
ти просьбу о выдаче и направлении пакета документов в г ,0С' 
ральную прокуратуру РК для направления в Генеральную п*16' 
куратуру запрашиваемых стран СНГ, а для стран дальнего за 
бежья -  указанным в международном договоре компетентномл/ 
органу; '

-  рассмотрение Генеральной прокуратурой (компетентными 
органами) запрашиваемой страны требования о выдаче и, в слу- 
чае получения согласия на выдачу следует его юридическое 
оформление, а также документа на арест выдаваемого лица с 
целью его передачи заинтересованной стороне;

-  проведение оперативных мероприятий по розыску, задер- 
жанию и аресту выдаваемого лица и информирование страны- 
инициатора для согласования места, времени его передачи, кон- 
воирование в обусловленные сроки в согласованный пункт пере- 
дачи;

-  соответствующее письменное оформление физической 
передачи выдаваемого лица конвойному наряду запраши- 
вающей страны (акт передачи);

-  при отсутствии договорных отношений по оказанию пра- 
вовой помощи с Республикой Казахстан возможно направление 
соответствующей просьбы о выдаче через МИД РК.

Таким образом, одной из важных форм международного сот- 
рудничества по вопросам выдачи преступников являются меж- 
дународные договоры.

Положения договоров о выдаче, за небольшими исключе- 
ниями, примерно одинаковы. Стороны обязуются выдавать друг 
другу лиц, находящихся на их территории, для привлечения к 
уголовной ответственности или приведения приговора в испол- 
нение. Кроме того, в них более или менее подробно регламенти 
руется порядок, которого договаривающиеся стороны намерень 
придерживаться при решении практических вопросов, связан 
ных с выдачей [8, с. 400].

Выдача не производится, когда запрашиваемая стор 
имеет серьезные основания считать, что требование о выд 
представлено с целью преследования или наказания какого-л 
лица по признакам расы, религии, национальности или пол 
ческих убеждений, либо когда положение данного лица мо 
быть усугублено одним из этих обстоятельств.



обычно не выдает своих граждан. Кроме того, 
Госудзр0_ ңах действует законодательство, согласно кото- 

в0 многих с врыдавать преступников, если в стране, которая тре- 
рому нель3* им грозит более строгое наказание, чем в стране, 
бует выдаах0’дятся. Те страны, которые не применяют смертную 
где они нвыдаюх преступников тем странам, где им грозит такое 
казнь' ние выдача не допускается также, если истек срок дав- 
иаказан влечения ^ уголовной ответственности за совершен-
ноГпреступление, и в ряде других случаев.

Государство, получившее обращение о выдаче, должно удос- 
товериться в том, что речь не идет о лице, которое преследуется 
по политическим мотивам; данное правонарушение преследует- 
ся в уголовном порядке не только в запрашивающем, но и в зап- 
рашиваемом государстве; нет никаких веских оснований счи- 
тать, что просьба о выдаче направлена с целью подвергнуть ли- 
цо преследованию по признакам расы, религии, националь- 
ности, убеждений, пола или социального статуса; в результате 
выдачи не будет нарушен принцип недопустимости повторного 
осуждения лица за одно и то же преступление; в отношении дан- 
ного лица не возникло какого-либо основания для непривлече- 
ния его к ответственности (например, срок давности, амнистия); 
лицу будет предъявлено обвинение только за то преступление, в 
связи с которым запрашивается его выдача (неизменность ква- 
лификации); в случае заочного осуждения обвиняемому было 
дано надлежащее уведомление о судебном разбирательстве и 

ыла предоставлена надлежащая возможность для защиты.
Как справедливо отмечает, Н.И. Костенко «при заключении 

- У ьСТ°Р°нних и многосторонних договоров необходимо учиты- 
экеЬ °СНОВОПОЛагаюЩие принципы, лежащие в основе института 
госу аДИЦИИ’ ^ именно: инкорпорирование в законодательство 
Межлу^СГВ основпых прав человека, которые регулируются 
пУстимаі^0ДНЫМИ Н0Рмами экстрадиции. Экстрадиция не до- 
исключ ^ Сл^ аях сУЩсствования возможности применения 
востребовеЛЬН°И МеРЬІ наказания -  смертной казни. В порядке 
вил обрапаННОСТИ стоит заДача соблюдения минимальных пра- 
пРименениеНИЯ ° заключенными, рекомендованных ООН при 
ния об экетг)В пРактике соглашений об экстрадиции. Соглаше- 
тии прав че, Г ДИЦИИ должны соответствовать требованиям Хар- 
иощеңии тех°ВеКа ^ кстРадиция не может быть применена в от- 

государств, где допускается жестокое обращение с



осужденными, применяются пытки и где существует дискрими 
нация по расовым, религиозным или иным основаниям» [о 
71]. 1 , с

Существуют государства, обуславливающие выдачу Нали 
чием договора, и не обуславливающие выдачу наличием догово- 
ра. Республика Казахстан обуславливает выдачу наличием дого- 
вора. В статье 11 Конституции РК говорится, что гражданин 
Республики Казахстан не может быть выдан иностранному госу- 
дарству, если иное не установлено международными договора- 
ми Республики. В соответствии с Уголовным кодексом (ст. 8) 
граждане Республики Казахстан, совершившие преступление на 
территории другого государства, не подлежат выдаче этому го- 
сударству, если иное не установлено международными догово- 
рами. Иностранцы и лица без гражданства, совершившие прес- 
тупление за пределами Республики Казахстан и находящиеся на 
территории Республики Казахстан, могут быть выданы иност- 
ранному государству для привлечения к уголовной ответствен- 
ности или отбывания наказания в соответствии с международ- 
ным договором Республики Казахстан.

Следует отметить, что в ряде государств с прочными право- 
выми традициями национальное право является достаточным 
основанием для выдачи и при отсутствии соответствующих 
международных договоров. В этих случаях практика выражения 
согласия о выдаче на основе взаимности в отношениях между 
запрашивающим и запрашиваемым государствами в сочетании с 
применением национальных норм и процедур является эффек- 
тивным средством удовлетворения запросов о выдаче. Преиму- 
щество этого подхода заключается также в его эффективности с 
точки зрения затрат и гибкости. Для этих стран не требуется 
нести расходы, связанные с заключением двусторонних согла- 
шений, а также времени на их проработку и заключение [1]. Так, 
пункт 3 статьи 7 Уголовного кодекса Республики Беларусь гла- 
сит, что при отсутствии международного договора о выдаче 
иностранцы и лица без гражданства могут быть выданы на осно- 
ве принципа взаимности при условии соблюдения требований 
законодательства Республики Беларусь [10, с. 28].

Полагаем, что и для Казахстана приемлемо выдачу преступни- 
ков не обуславливать наличием договора. Экстрадиция является 
одним из основных видов международного сотрудничества по уго- 
ловным делам и весьма эффективным средством борьбы с преступ-



в том числе международной, несмотря на юрисдикции го- 
Н°С П> 'ТВ территориальные ограничения, осложняющие осущест- 

пе принципа неотвратимости наказания.
911 Соответственно, Казахстан сможет по примеру Республики 
Беларусь осуществлять экстрадицию без наличия договора о вы- 

е Экстрадиция преступников в отсутствие договора возмож- 
на именно с теми странами, которые также не обуславливают 
вьідачу наличием договора. К ним относятся такие страны, как 
Германия, Италия, Франция и др.

В то же время сложность осуществления экстрадиции непос- 
редственно связана с соблюдением прав и свобод человека, го- 
сударственным суверенитетом. Поэтому положения о соблюде- 
нии данных принципов представляется наиболее важным при 
осуществлении экстрадиции. Они должны быть изложены и в 
международных договорах о выдаче, и в национальном законо- 
дательстве, особенно при осуществлении выдачи в отсутствие 
соответствующего договора. Это может быть, например, закон о 
выдаче преступников, который служил бы правовой основой 
для выдачи преступников на основе взаимности тем государст- 
вам, с которыми договор о выдаче отсутствует.

Для того, чтобы Казахстан мог осуществлять экстрадицию 
преступников в отсутствие международного договора о выдаче, 
необходимо прежде всего, внести дополнения в статью 8 УК РК. 
Положения о выдаче изложены в УК РК в связи с тем, что выда- 
ча также является своего рода привлечением к уголовной отве- 
тственности. Государство по ходатайству другого государства 
рассматривает вопрос о выдаче, что равносильно его согласию о 
привлечении преступника, находящего на его территории, к уго- 
ловной ответственности.

Внесение дополнений в УК РК обусловлено также и тем, что 
в настоящее время существует практика незаконной выдачи 
иностранных граждан в отсутствие договоров об экстрадиции. 
Так, в соответствии с пунктом 2 статьи 8 Уголовного кодекса 
иностранцы и лица без гражданства, совершившие преступле- 
ние за пределами Республики Казахстан и находящиеся на тер- 
ритории Республики Казахстан, могут быть выданы иностранно- 
му государству для привлечения к уголовной ответственности 
или отбывания наказания в соответствии с международным до- 
говором Республики Казахстан.



В связи с вышесказанным полагаем возможным дополнить 
статью 8 Уголовного кодекса Республики Казахстан допол- 
нить частью 4, и изложить его в следующей редакции: «При 
отсутствии международного договора о выдаче иностранцы и 
лица без гражданства могут быть выданы на основе взаимнос- 
ти в соответствии с национальным законодательством Рес- 
публики Казахстан».

Стоит отметить международные договоры, касающиеся пе- 
редачи осужденных лиц для отбытия наказания в стране их 
гражданства, которые не вступили в силу: Договор между Рес- 
публикой Казахстан и Грузией о передаче лиц, осужденных к 
лишению свободы, для отбывания наказания в государстве, 
гражданами которого они являются, от 17 сентября 1997 года, и 
Договор между Республикой Казахстан и Туркменистаном о пе- 
редаче лиц, осужденных к лишению свободы, для дальнейшего 
отбывания наказания от 5 июля 2001.

В рамках СНГ действует Конвенция о передаче осужденных 
к лишению свободы для дальнейшего отбывания наказания [11].

Передача осужденного для отбывания наказания в государс- 
тво, гражданином которого он является, может осуществляться 
только после вступления приговора в законную силу. Осужден- 
ный, переданный для отбывания наказания в государство, граж- 
данином которого он является, не может быть привлечен к уго- 
ловной ответственности за то же деяние в своем государстве. 
Передача осужденного для исполнения уголовного наказания в 
государство, гражданином которого он является, производится с 
согласия этого государства.

В соответствии с Конвенцией передача осужденного к лише- 
нию свободы может быть осуществлена при наличии сле- 
дующих условий:

-  приговор суда об осуждении лица к лишению свободы вс- 
тупил в законную силу;

-  имеется ходатайство о передаче со стороны указанных лиц 
в части 2 статьи 4 этой Конвенции (осужденный, его близкие 
родственники, законный представитель, адвокат);

-  имеется письменное согласие осужденного или в случае, 
если осужденный в силу возраста, физического или психическо- 
го состояния не может свободно выражать свою волю, -  согла- 
сие его законного представителя;



-  лицо осуждено за такие деяния, которые по законам дого- 
варивающихся сторон, осуществляющих прием-передачу, яв- 
ляю тся преступлениями, влекущими наказание в виде лишения 
свободы;

-  на момент получения просьбы о передаче срок лишения 
свободы, который не отбыт, составляет не менее шести месяцев;

-  имеется согласие государства вынесения приговора и го- 
сударства исполнения приговора о передаче и приеме осужден- 
ного.

Конвенция содержит положения, когда невозможна передача 
осужденного для исполнения уголовного наказания в стране, 
гражданином которой он является, если:

-  наказание не может быть исполнено на территории госу- 
дарства исполнения приговора вследствие истечения срока дав- 
ности или по иному основанию, предусмотренному законода- 
тельством этого государства;

-  на территории государства исполнения приговора за со- 
вершенное деяние он понес наказание или был оправдан, либо 
дело было прекращено, а равно, если лицо освобождено от нака- 
зания компетентным органом этого государства;

-  это может нанести ущерб интересам государства вынесе- 
ния приговора или государства, гражданином которого является 
осужденный.

В передаче осужденного может быть отказано, если им не 
возмещен ущерб, нанесенный преступлением.

Просьба о передаче осужденного может исходить как от го- 
сударства вынесения приговора, так и от государства исполне- 
ния приговора. С ходатайством о передаче осужденного вправе 
обращаться в компетентный орган договаривающихся сторон 
сам осужденный, его близкие родственники, законный предста- 
витель и адвокат.

В настоящий момент компетенция ОВД РК в соответствии с 
данной Конвенцией сводится к этапированию осужденных к 
месту их передачи, содержанию в следственных изоляторах, 
изоляторах временного содержания, а также обеспечению тран- 
зитной перевозки. В соответствии с Конвенцией место, время и 
порядок передачи осужденного определяются по договореннос- 
ти между компетентными органами договаривающихся сторон. 
При этом каждая договаривающаяся сторона по просьбе другой 
договаривающейся стороны разрешает транзитную перевозку по



своей территории осужденных, передаваемых третьей договари- 
вающейся стороне.

Анализ рассматриваемых международных договоров пока- 
зывает необходимость расширения договорно-правовой базы 
сотрудничества в области выдачи преступников. Это является 
одним из действующих механизмов осуществления принципа 
наказания за совершенное преступление. Известно, что преступ- 
ники скрываются в тех странах, с которыми отсутствует договор 
о выдачи преступников. Поэтому, в первую очередь, необходи- 
мо заключать договоры о выдаче преступников именно с теми 
странами. В основном, это государства Европы, США. В част- 
ности, полагаем необходимым присоединиться к Европейской 
конвенции о выдаче 1957 года.
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СОСТОЯНИЕ РАССЛЕДОВАНИЯ ДЕЛ О КРАЖЕ СКОТА 
В КЫРГЫЗСКОЙ РЕСПУБЛИКЕ
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Атамкулова Е. Т.
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Кафедра «Уголовного права и процесса»,
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Кыргызская Республика является аграрной страной, более 
90% земель находятся на горных массивах и лишь около 8% зе- 
мельных угодий являются орошаемыми землями. Географичес- 
кая расположенность страны предопределила основные сферы 
хозяйственной деятельности. Почти 67% населения проживают 
в сельской местности и занимаются животноводстом. Доходы 
населения составляют в основном прибыль, получаемую от 
содержания скота.

После приобретения суверенитета Кыргызской Республикой, 
с переходом на рыночные отношения многие устоявшие систе- 
мы народного хозяйства были разрушены, уменьшилось пого- 
ловье скота.

Происходящие социально-экономические, правовые рефор- 
мы создали основу частнособственной деятельности в сфере 
животноводства. Создались кооперативы, крестьянские и фер- 
мерские хозяйства для животноводства.

Несмотря на различные трудности в аграрном секторе стра- 
ны многие труженники села начали самостоятельно выходит из 
сложившейся ситуации. Большинство населения сельской мест- 
ности начали заниматься прежней скотоводческой деятель- 
ностью как единственным источником дохода для семьи.

Преступность как социально изменчивое явление не оста- 
лась на стороне этих общественных отношений, начались массо- 
вые кражи скота. Данная тенденция приобрела устойчивую фор- 
му.


