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ЦАЗАК;Т1ЛД1 КОГАМНЫЦ МЕМЛЕКЕТТЩ  
МЭДЕНИ, САЯСИ СТРАТЕГИЯЛАРЫН ТАНДАУГА ЬЩПАЛЫ

Сештнур Ж.
психол.г.к. Ээл-Фараби атындагы К,азУУ-дщ 

жалпы ж эне этникалъщ психология 
кафедрасыныц доцент м.а

Казакстанныц автохтон этносы болып табылатын казактардыц ез елшщ мэдени, саяси жэне 
элеумегпк стратегияларын тацдауга эсер! бар ма деген сауалага б!р мэщц жауап беру киыи. Ойтке- 
ш, бупнп танда казактар мэдени жэне тшдш тургыда б1ртутас улт болмай отыр. Параллель ею тш- 
д! элемде (орыстшд1 жэне казаки лд!) ем1р сурш жат кап когамныц улттьщ муддеш тусшу1 де кере- 
гарльщ сипатта болады. Муны БАК- та жарияланган когамдьщ пшрлерден айкын корсмгз. Мемле­
кеттщ кулл) саласында функционалдьщ тургыда басым тш ролш аткарып отырган орыс тш  031 ка- 
ласын я каламасын казак тшшшщ еркен жаюына кодерп келттруде. Эслресе, полиэтностык кала- 
лык жерде оныц барлык салада устемдшн анык байкаймыз. Осыган еэйкес, орыс тш н колданушы- 
лар казакплдыерге Караганда когамдагы ьщпалы тургысынан анагурлым куатты эр! пэрмендт Жет- 
шс жылдык бодандык тарихи жагдайга байланысты казак'Нлдшер куып жетунн жэне кайталаушы 
релде калуга мэжбур болуда. Шеинм шыгарушы жогары эталон, саяси элита казак тшшдеп акпа- 
рттарга еюнип сурыптагы дуние деп карайтыны еш купия емес. Мундай жагдайда ец алдымен юм- 
нщ арман- мураты мен муц-зарына уюмет кулак асатын айтпаса да тусппкп. Шенеушктердщ пай- 
ымдауында кэс1би кузырыттшж тургысынан да орыстшдшер казактшдшерден артьщ делшед1. Бул 
таптаурын болган кезкарас болса да адамдардьщ санасында эжептэу1р орын алган жансак наным 
болып отыр. Отаршылдьщ зардабыньщ салкынын эл1 сезшудем^з. Казакстанда гана орын алган па- 
родокс жагдай: тшдш кемспушшкке мемлекетке ез атын берген этнос екшдер1 ушырап отыр. Бей­
не бгр жиырма уш тэуелс13Д1к кезещ болмагандай. Тарихи эдшеттйнк орнамагандай сез1МД1 бастан 
кешуде. Улты казак (монотшд\) адамдардын кэс1би жетютжке жету] мумкш болмай отыр. Казак- 
тардьщ мундай мумюншшпстен айырылган, жэб1р керген сез1мде болу себебш улттьщ теназдпсгсн 
1здеу керек. Егемещцк алган кездеп жерпл1кт1 казактардыц улттык тургыда куткен у м т  мен жет- 
кен жетютш арасында алшактык орын алып отыр. Карапайым казактар оларды тэуелс13Д1к факто- 
рыныц аркасында улкен байлыкка ие болган саяси басшылары алдап кеткендей сез1мде жур. Элеу- 
меттк- экономикалык кана емес, тшдк- рухани тургыдан да нагыз казактар бшнкке екпслк Тулга- 
ньщ умтылу децгеш мен оны жузеге асу мумкшдшшщ болмауы фрустрация кушн тудырады. Бул 
куйдщ оршуше улттык -мэдени, тшд1к сегрегация жэне элита мен плебей кепшкиктщ колданыста 
эр Т1ЛД1 пайдалануы ез улесш косуда.

БУУ-ныц даму жоншдеп багдарламасы (11ЫОР) адамдардьщ даму децгеш бойынша мемлекет- 
терд1 салыстыратын елшемд! -  Адам Даму Индекс1 (АДИ), агылшынша Нитап Г)сус1ортеп1 
1пс1ех (НО!) дегенд1 усынды. Оны пакистандык экономист Махбуб-уль- Хак жетекшшк еткен топ 
1990 ж. жасап шыгарды, кешн оньщ концептуалдык курылымын Нобель сыйлыгыныц лауреаты, 
эйпл! унд1л1к экономист Амартия Сен непздедк Кыскаша мэл1мет бере кетсек, АДИ (орысша, 
ИЧР) адамныц ом1р узактыгын, бшмш, сауаттылыгын жэне адам басына шаккандагы Ж1е елшем- 
дсрш б1р1кт1ред1. Индекс адамныц жалпы даму децгешн корсетедк БУУ Даму Багдарламасы АДИ- 
дыц даму децгешн адамдардьщ тацдау кабшет1, бЫм алу мумкшшйнктер1, денсаульщ сактауга ар- 
налган, табыс табу мен жумыс жагдайлары сиякты факторларды есепке алатын урдю деп атайды. 
АДИ- Д1 санаганда уш басты кврсетюш есепке алынады: 1) ом1р суру узактыгы -  халыктыц денсау- 
лыгы мен узак ем р̂ суруш елшейдц 2) Халыктыц бшм децгеш (окытуга кететш орташа жыл ) мен 
бшм беру жуйес1 (кутшетш окыту мерз1мшщ узактыгы); 3) ом1р суру стандарты, адам басына шак­
кандагы жалпы 1шк1 ошммен елшенед! (сатып алу кабшетшщ тепе тецдш бойынша АКДИ долла- 
рымен есептелед!). Кешн бул елшемдерге адам дамуыньщ мумкшдш индекс! (ИРЧП) мен кеп ел- 
шемд1 кедейлш индекс1 (ИМБ) сиякты керсетюштер косылды. АДИ мошне байланысты елдерд1 да­
му тургысынан ете жогары, жогары, орташа жэне томен децгейде деп топтастыру кабылданган. Де- 
мек, кез келген елде адам капиталы сапасы мемлекеттщ бшм беру мен денсаульщ саласына канша- 
льщты назар аударуына байланысты. Б1зд1ц елде бшхм мен гылым саласы улкен озгер1стерд1 бастан 
кеипруде. Мундагы бгр коцш аударатын мэселе мемлекетт1к саясат байыргы хальщтыц мумк1нд1пн 
ашуга каншальщты жагдай жасап отыр? Казактыд) казактардыц жогары бш1мге кол жет!мд1Л1к



децгеш, олардыц элеуметпк лифт, коаби есу мумкщщп каншальщты канагаттандырылады? Адам- 
дардыц материалдьщ игшгш камтамасыз етуде, тулгальщ езш- ез1 жузеге асыру, бшнк пен габыска 
жету, 031Н1Ц ем1р кещсппн улгайту мен даму кажеттшпн канагаттандыруда кэс1би мансапка жету 
мацызды рел алады. Алайда бупнп тацда монотшд1 казактар унйн агылшын тш  фрустрация фак- 
торына айналып отыр. Озшщ ана тшнде казактар сапалы бш м алу мумкшдйше ие ме?

Студенттер мен магистранттар тарапынан казак тшнде акпарат ете аз деген шагымды жш ести- 
м13. Мэселен, психология мамандыгы бойынша казак тшшде жарык керш жаткан оку куралдары 
мен эдебиеттерге айтылар сындар коп. Окушы студенттер сездер мен свз 'прксстсрйпн уйкасы бол- 
магандыктан мэтшдерд! тусшбей киналамыз дейдт Расында да гылыми казак тш  орыс тшшдеп 
сездерд1 магынасына карамай тура аударып алынгандыктан калька тшге айналып кетп. Мына ап­
парат гасырында казак тип тольщканды даму унйн мемлекет тарапынан бурын-соцды болмаган 
орасан улкен колдау кажет. Халыктыц этномэдениет1 мен тш н коргайтын тел мемлекет1 болмаса 
ол бейнелеп айтсак, дэл б1реудщ естнде кун керген адамныц психологияльщ жай-кушн кепгед). 
Адамзат тарихынан жеке тэуелс13 мемлекет1 жок этностардыц тагдыры ете аянышты екенднтн 61- 
лсм13. Бугшг! жайандану дэу1ршде каншама тшдер мен мэдениеттер, халыктар жер бетшен жойы- 
лып кегп жэне жойылу устшде. Каз1рп уакытта элемде геосаяси жэне экономикалык текет1рестер- 
мен катар мэдениет пен тшдер арасында да майдан журш жатыр. Бул мылтьщсыз майданда жец1ске 
жету уш!н не ютемек керек? Соцгы б1р гасыр тец1рег1нде б1ржола жойылып кеткен сансыз тшдер- 
Д1ц тарихынан хабардармыз, ал б1рак жацадан пайда болып жаткан тш туралы ест1ген1Ц13 бар ма? 
Ондай фактшер жок. Демек, акыр аягында тек ез1н мойындаткан тшдер гана калады. 031н мойын- 
даткан тш гана ем1р суруге кукылы. Казак; тшг туралы ол ез1н мойындатты деп айта аламыз ба?

Ес1М1 эдебиет саласындагы кауымга жаксы таные, «Акшам хаттары», «Ырауан», «Кас Сак Ан- 
кымасы» атты ютаптардыц авторы, Казаксгап Жазушылар Одагыныц мушес1, сыншылардыц гпк1- 
р1нше, эдеби ортадан алые жатып, эдеби элем/и ерекше жырларымен дур С1лк1нд1рген озгеше акын
-  Тыныштьщбек эбд1кэк1мулы «Казак эдебиет1» газеинде жарьщ керген б1р макаласында мынадай 
б!р ой айтады: « ек1Н1шке карай, б1здщ когамда Сезд1 дурыс угынбау Ьэм дурыс колданбау дерт1 -  
мемлекеток маештабка дешн аекынып кеткен касырет». Ол кюшщ айтуынша, каз1рг1 колданыста- 

гы «Уштугырлы Тш» еаяеаты» деген сез Т1ркес1 «мемлекеттгк Тшмен ем1р суру жэне кос тшд1 коса 
мецгеру» аталуы ТИ1С. 0 йтпей1нше, казак Т1ЛШ1Ц мемлекетпк айырьщша мэртебесг мулде ескерус1з 
калып, агылшын, орыс г)лдср1мен бгр децгейде колданылар, катардагы г !л болып калы и кетпек. 
КСРО заманында да «уштшдшк» (казак, орыс жэне б1р шет тш ) еаяеаты болган; нэтижес1нде, 
«коммунизм тшнщ кереметтш1Г1нен» казактьщ тец жартысына жуыгы тубегейл1 орыстанып тын- 
ды. Автордыц бул алацдауын непзс13 дей алмаймыз.

Мемлекегак тшд1ц мушкш жагдайы бэр1М13ге белгий. Мундагы мэеелелерге ерекше кулак ту- 
р!п назар аударып жаткан бшик жок. Канат белпс1 уш1н жасалатын кезект1 1с- шаралар кезбояу 
уш1н жасалгандай сананы селт етюзбейдт Бшпкчтп тек агылшын тш н кетермелеп колдаган саяса- 
тыныц гана эсер1 бар сиякты. Оны казакстандьщтардыц балалары мен немерелер1н тшд1к курстарга 
берш жаткандыгынан, акылы агылшын тш курстарыныц саны улгаюынан байкауга болады. Буг1нп 
тацда гылыммен айналысу ушш де агылшын Т1Л1Н М1ндетт1 турде мецгеру керек болып тур. Жога­
ры оку орындарындагы казактшд1 окытушылар б1реуге акысын бер1п аудартса да агылшын тш1нде 
макала жазуга мэжбур. Ец екипигпс!, оны адамныц ез1 жазбаган соц оныц магынасы дурыс па, кате 
ме автор туеше де, багалай да алмайды. Оныц уетше кез келген ойды, тужырымды езге тшге ау- 
дарганда магынасы мулде езгерш кетет1Н1 белгш. Мысалы, казактьщ М1нез -кулкын реттеуде ма­
цызды рел алып отырган обал, сауап, шуюр, канагат деген сездерш езге тшге аудару дэл ез магы- 
насындай бола бермейд1.

Когамдьщ ем1рден байкаганымыз, ел1М1зд1ц орыстшд1 азаматтары мемлекетт1к тш боп санала- 
тын казак, тш1н бшмесе де агылшын типи тэу1р мецгер1п алган. Кэр1С1 бар, орысы бар дегендей...ал 
казак тшне пыекырып та карамайды. Басшылары керек кылмай отырган тшд1 олар да кайтеш?! 
Агылшын тш1н бшеец элсмд1к кец1ст1кке шыгасыц, жогары жалакылы жумысыц болады, ал казак 
тш н бшгеннен саган кел1п -  кетер ештеце жок. Мемлекеток мекемелерде жш кер1н1с алып жаткан 
жай: кезбояушыльщ сипатта жиналысты казакша бастап ары карай орысша желд1рте женелед1. 
Кептеген профессорльщ-окытушылар курамы тарапынан, эттеген- ай, Ресей империясыныц отары 
болганша Ундютан сиякты Улыбританиянын. отары болганымыз анагурлым дурыс болар ед1 деген 
т к 1рлерд1 жи1 СС Г1П жатамыз. Онда кем дегенде элемдж тш дэрежес1ндег1 агылшын Т1Л1Н ем1н- ер- 
юн бшер ед1к деген еинхш ойлар айтылады. Каз1р бюджеттегшерд1ц онша да жогары емес жалакы- 
ларынан бел1п -  жарып агылшын Т1Л1 курстарына барып жург ендер] тшд! тус1ну денгеЙ1не жсткеш-



мен, агылшын тшшде ойын жетхк жстюзетш макала жазу дсцгейше жете алмай жургендерш айтып 
шагымданады. Кейб1р жогары оку орындарыныц басшылары агылшын тшш бшущ кур гана талап 
стш коймай, кол астындагы кызмсткерлер!, профессорльщ-окытушылар курамына арналган агыл­
шын тшд1к курстарын ашып оныц акысын университет тарапынан телеп жецшдж беред1 екен. Бь 
рак, ондай оку орындары шуде б1реу гана. Акыры мемлекет1м13 «уштугырлы Тш» саясатын колга 
алган екен бул тэж1рибеш ел1М13дш барльщ жогары оку орындарына таратса ете абзал болар ед1.

XX гасырдыц ец б1р кернекп ойшылы, австрияльщ философ жэне логик, аналитикальщ филосо- 
фияньщ 1161131 н калаушы Людвиг Витгенштейн (1889-1951) езшщ «Логикальщ -  философиялык 
трактат» атты ецбепнде тш мен элемнщ озара байланысын оте терец зерттеп кетед1 [1]. Оныц 
ойынша, тш -  адамныц мекеш, турагы. Создщ мэн -магынасы оны колдануга байланысты аньщта- 
лады. Аналитикальщ философияныц непз1 эдю1 -  тщщк тужырымдарды талдау. Адам дегешм13 -  
тш. Тусшу -  ец алдымен тшдщ озш тусшу, угыну. Ой тш аркылы бщц1ршед1, демек тш -  ойлаудыц 
шекарасы. Айтьшатын нэрсе айкын айтылуы тшс [2]. Сойтш, ол тшд1 элемд! бейнелеу ретшде си- 
паттады. Психология гылымында кезшде американдык галымдар Э. Сепир мен Б.Л. Уорф жасаган 
лингвистикалык салыстырмальщ болжамы зерттеушшер арасында улкен п1К1р -  таластар тудырды. 
Бул болжам бойынша, сырткы дуниеьп кабылдау жэне ойлау тшдщ курылымы аркьшы аньщтала- 
ды. Демек, эр алуан т1лде сойлейп'н адамдар элемд1 де эр турл1 кабылдайды жэне турл1ше ойлайды. 
Шындыктын танылу сипаты оны танып б1луш1 субъект ойлайтын Т1лге байланысты. Адамдар ду- 
ниен! болшектеп, оныц угымын жасап, магынасын турленд1ред1. Танымныц объективт1 жалпы ма- 
гыналык сипаты жок; физикалык уксас кубылыстар тш жуйес1Н1ц катыстылыгына байланысты 
элемде уксас кор1Н1стерд1ц жасалуына мумк1нд1к беред1. Сепир -  Уорф болжамы тшдщ улттык 
ерекшел1Г1не назар аудартады. Рас, озге Т1Л) ана тшшдей болмайды. Ойды богде тшде жетк1зу ул­
кен киындьщтар тудырады. Т 1пт1 ана т1Л1цде макала жазганда да коцшдеп айтар ой кагазга тускен- 
де тус1 кашып ойдагыдай болып шыкпайды. Ал озге тшде шыгарма жазсац жутац, б1лет1н сездер- 
Д1ЦД1 гана колданатындыктан ол карабайыр б]'р макала гана болып шыгады. Б13Д1Ц саяси элитаныц 
аталмыш «уштугырлы Тш» саясаты» мемлекетт1к мэдени багдарламасы аркылы не коздейт1Н1н 
аягына дешн тус1нбед1к. Олар кулл1 хальщты полиглот жасамак па, элде осылай мемлекетпк тшд1 
дамытпак па, оны ажыра алмай журм13.

Дорыта айтсак, казактйцц когамныц мэдени, саяси стратегияларды тацдауга ьщпалын арттыру 
уш1н казак тшш шын мэн^нде мемлекетт1к тш децгешне жетк1зу1м1з керек. Ой г кеш', осыныц салда- 
рынан казактардыц мэдени жэне рухани ыкпалы мемлекетте элс13 эр1 томен болып отыр. Буг1н 613- 
ге кецес заманында тужырымдалган акын Ка дыр Мырзалиевтш «озге Т1ЛД1Ц бэр1н бш, оз Т1Л1ЦД1 
курметте!» деген канатты соз1н Шэкэр1м мен МэшЬурд1ц тш-кезден аман калган соцгы туягы, ка­
зак акылмандыгыныц могиканы деген атакты иеленген Тыныштыкбек эбд 1 кэк1 мул ы н ы н «озге Т1Л- 

дщ бэр1н бш, оз Т1л1цмен ом1р сур!» формуласына ауыстыратын мезгш кел1п жеткендей...
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