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IV. СОЦИАЛЬНАЯ ПСИХОЛОГИЯ МЕЖКУЛЬТУРНЫХ 

КОНТАКТОВ 

 

Исследование этнических стереотипов корейской молодежи, 

проживающей в Республике Казахстан 

 

Аймаганбетова О.Х., Адилова Э.Т. 

КазНУ им. аль-Фараби, Алматы, Казахстан 

alnara25@mail.ru, elnura.adilova@mail.ru 

 

Для получения более полной характеристики казахстанских 

корейцев (коре-сарам) мы провели исследование этнических 

стереотипов. 

Предметом исследования стали основные характеристики авто- и 

гетеростереотипов как проявления психологических особенностей 

этнических стереотипов молодых корейцев. 

При этом мы исходили из понимания, что автостереотипы – это 

субъективная самохарактеристика этнической группы, раскрывающаяся в 

мнениях, суждениях, оценках, относимых к своей национально-

этнической общности и к ее представителям [1, с. 51]. 

Гетеростереотипы представляют собой совокупность оценочных 

суждений о представителях других этнических групп. Они могут быть 

как позитивными, так и негативными [1, с. 53]. 

Объектом исследования стали 300 студентов, 100 – корейской, 100 –

казахской, 100 – русской национальностей, обучающихся в Казахском 

национальном университете им. аль-Фараби (г. Алматы), Южно-

Казахстанском государственном университете им. М. Ауезова (г. 

Шымкент) и Евразийском государственном университете им. Л. 

Гумилева (г. Нурсултан). 

Основной задачей исследования было выявление особенностей 

содержания и проявления авто- и гетеростереотипов представителей 

корейского этноса. 

Методики исследования – методы прямого опроса, методика 

свободного описания Д. Каца и К. Брейли, метод семантического 

дифференциала Ч. Осгуда. 

В ходе проведения нашего исследования мы предложили студентам 

самим дать свободное описание типичных представителей корейского 

этноса. 

Использование методики «Метод семантического 

дифференциала», разработанной Ч. Осгудом, дало нам возможность 

mailto:alnara25@mail.ru
mailto:elnura.adilova@mail.ru
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при восприятии «своего» и «другого» этноса изучить автостереотипы 

и гетеростереотипы в сравнении. 

На этом этапе исследования были использованы те 

характеристики, которые были получены при проведении метода 

свободного описания типичных корейцев. 

Это позволило сконструировать шкалы, содержащие выделенные 

студентами социально-психологические качества. Всего было 

составлено 30 шкал, включающих 30 пар личностных прилагательных 

как наиболее значимых для всех испытуемых студентов, которым 

предлагалось последовательно оценить по предложенным 

характеристикам типичных представителей корейской 

национальности по 7-балльной шкале. Сравнительный анализ 

проводился на основе усредненных значений семибалльных оценок по 

предложенному перечню личностных характеристик. 
Проведенное исследование этнических стереотипов корейской 

студенческой молодежи показало, что при описании 

психологического портрета типичного представителя корейского 

этноса студентов других национальностей больше всего интересуют 

социально-психологические характеристики. При этом количество 

обобщенных позитивных характеристик о корейцах, отмеченных 

студентами казахской и русской национальности, в среднем 

составляет 99,4-99,5%. 

Созданные нами шкалы семантической оценки «типичных 

представителей корейского этноса» на основе разработанной Ч. 

Осгудом методики «Метод семантического дифференциала» 

позволили изучить автогетеростереотипы и гетеростереотипы 

корейцев. 

Автостереотипы, т.е. мнения корейских студентов о самих себе, о 

своем этносе, включали такие характеристики, которые, на наш 

взгляд, в первую очередь детерминированы необходимостью 

приспособления и взаимодействия с инокультурными условиями 

жизни: уверенные, щедрые, хозяйственные, скромные, надежные; 

аккуратные, вежливые, ответственные, бескорыстные, осторожные, 

честные, доверчивые, предприимчивые. 

Что касается гетеростереотипов, т.е. мнения о корейцах, данных 

казахами, то они, прежде всего, содержали социально-

психологические характеристики, определяющие «деловые» качества: 

уверенные, предприимчивые, хозяйственные, скромные, 

трудолюбивые; аккуратные, трудолюбивые, ответственные, умные, 

осторожные; честные, хозяйственные, тактичные. 

Гетеростереотипы, данные корейцам русскими студентами, 

содержали такие характеристики: уверенные, предприимчивые, 
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активные, смелые, вежливые; хозяйственные, ответственные, 

трудолюбивые, осторожные, надежные; тактичные, аккуратные и др. 

Исследование показало, что фиксируемые различия между 

автостереотипами и гетеростереотипами являются отражением реального 

межэтнического восприятия и сложившихся между группами 

межэтнических отношений. Для респондентов в зависимости от их 

этнической принадлежности и региона проживания характерно различное 

понимание содержания не только автостереотипов, но и 

гетеростереотипов. Полученные характеристики гетеростереотипов, 

данные представителями казахского и русского этносов, показали, что 

они позитивно относятся к представителям корейского этноса и 

стремятся строить с ними позитивные межэтнические отношения. 

Таким образом, казахстанские корейцы благодаря всем 

вышеперечисленным характеристикам, а именно: трудолюбию, 

ответственности, надежности и др. вносят достойный вклад в развитие 

и укрепление Казахстана и пользуются заслуженным авторитетом. 

Талантливые и высококвалифицированные специалисты, они успешно 

трудятся на благо своей Родины во всех областях политики, 

экономики, науки, бизнеса и спорта. 
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