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XXI FАСЫ РДАГЫ  KA iA K  РОМ АНЫ  Ж ЭН Е «М Э Ц П Л 1К  ЕЛ» КОНЦЕПЦИЯСЫ

Ахметова А.М.
А кыш Н.Б. жетекштшмен 

М .О.Эуезов атындагы Э дебиет жэне енер институты,
Эл-Ф араби атындагы К дз¥У -дьщ  1 курс PhD докторанты

ЖаИанданудьщ дендеген ксзсш -  XXI гасырда улттык идея категориясын гуманитарлщ 
гылымдар саласында зерттеу мэселесп басты трендке айналды. Экономика, саясат, мэденш, 
технология салаларын тутас дамыту реформалары салтанат курган оркениет дэу1ршде жаЬанданя 
салдарынан улттьщ 6ipereitniK пен этностык б1р1здшктщ жойылып, жутылып кету кубылысыныц 
алдын алу upoueci гылым еалаларында да кол га алына бастады. Кога м д ьг к- гу м а н итар л ы к гылымдар 
еаласыньщ зерттеу нысанына айналган улттык идея категориясы жайында шетелдк, отандьщ гылыми 
зерттеулер ici жалгаеа тусш, гылыми ецбектер жарьщ коруде.

«Казак мемлекеттнт тарихыныц 6eciHHii доуipi eciK ашкан» [1 , 45 б.] -  1991 жылы мэцп|1 
арманына кол жетюзген казак елшдс улттьщ идея кубылысын тыц козкарастар аясында зерттеуге ден 
койылды. Эдебиеттанушы, тарихшы галымдардыц зерттеулер! бойынша басты eKi багытты белш 
керсетуге болады. Кецестйс тоталитаризм кезшде санадан онпруге тырыскан улттык кундылыктард| 
ocipccc, улттык идеяны кайта калиына келт1ру yuiiH ецбек етее, eKiHHiici «жалпыадамзаттьц 
елшемдер удссгнсн шыгу» [1, 46 б.]. СДирабаев, Ш.Елеукенов, М.Жолдасбеков, Э.Нысанбаев, 
УДалижанов, М.Магауин, Х.Эбжанов, Т.Жургбай, А.Шэрш, К.Сарткожаулы, Н.Акыш, Г.Орда 
А.Тем1рболат, Г. Пipojii еынды тарихшы, эдебиеттанушы, философ, этнограф, саясаттанушы галымдар 
зерттеулершде аталган такырыпты кещрек зерттедг Казакстан Республикасыныц Президент! 
Н.Э.Назарбаев 2014 жылы 17 кацтардагы «К^азакстан жолы -  2050: Bip максат, 6ip мудде, 6ip 
болашак» атты дэстурл1 халыкка жолдауында улттык; идея мураты -  мэцгшк ел куру екенш хальщ 
жадында кайта жацгыртты. Аталган жолдау гуманитарльщ гылымдар саласына тыц cepnijiic экелш 
м эц гтк  ел идеясына катысты б1рнеше гылыми жарияланымдар жазылыи, мемлекеттк гылыми 
жобалар мен диссертациялардьщ зерттеу нысанына айналганы белплг

Тарихшы Х.Эбжанов Кдзакста! г дагы улттык; идея генезис! «казак; этносымен туйдей курдао 
жэне бес гасырдан астам уак;ыт OMip cypin келед1 деи тужырымдайды. Аталган кубылыс Казаг 
мемлекетшщ эр дэу1ршде турлпис кызмет аткарып, хронологиялык транеформацияга да тускеш 
айтады. Осы тужырыммен келюе отырып, улттык идея категориясы XXI гасырдагы м  
романдарында дэу1р окигаларыньщ уащлт пен кещстш тургысынан суреттелуше орай эмбеба! 
прогрессивт1 формада корппс тапканын айтуга болады. Т.Зэкенулы «Кокбершердщ кез жасы] 
«Мэвдтгас», Д.Амантайдьщ «Гулдер мен кгпштар», т.б. романдарынан турю еркениетшщ «мэцгш 
ел болу» устанымы танылса, С.Эбшкасымулынын «Оспан батыр», С.Сматаев «Жарылгап батыга 
Э.Оспановтыц «Наркескен», К-Мухамбеткалиулыныц «Тар кезен», Ж.Ахмадидьщ «Есенгелд! би> 
«Тектшк тугыры», «Жарылкап би», «Айтумар», К.Сепзбайдыц «Беласкан», У.Доспамбетовт! 
«Абылайдын ак туы», Б.Нуржекеевтщ «Эй, дуние-ай» т.б. туындыларынан XVIII-XX гасырдаг 
казак; хащыньщ Ресей, К^ытай, Жонгар мемлекеггер1 mci i оцтайлы катынас орнату, imKi, сыртк 
жаулардан Отанды коргау концепдиясыныц болгандыгын айкын ангаруга болады.

БИЛИНГВ ЖАЗУШЫЛАРДЫЦ ШЫГАРМАСЫНДАГЫ ¥ЛТТЬЩ  КОНЦЕПТ

Базарбаева М. М. 
ф.г.д., профессор Тем1рболат А.Б. жетекштшмен 

эл-Фараби атындагы Кдзак; улттьщ университет!

Элемнщ тщщк бейнса, тшдш Kopiirici дсгешмп -  тшдщ лексикасында, грамматикасьи 
танбаланган, бектлген, сакталган гш иесшщ кулл1 дуние, элем, галам туралы бшмдер! 
жиынтыгы. Сырткы дуниедеп кубылыстар мен заттар, шындык болмыс адам танымында мэндпс ej 
магыналар жуйеа ретшдеп imKi образдар туршдс орныгады. Олай болса галам, галам бейнеа, raj 
K o p iH ic i  дегеннщ e3i -  образдар жуйесг Элемнщ тщщк бейне KopmicTepi эр тшдщ езше гана 
ерекшелктерше, эр халыктьщ дуние -  элемнщ турльтусш езшше мушелей тануына 
фрагменттерд1 езшше бейнелеп атауына байланысты тш-тщде озгеше болып ерiлсд! [1, 67].
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Элемнщ тшдш бейнесшщ кoнцeптiлepдeгi KepiHiciH тшдщ лексикалык кабатыныц непзшде кец 
келемде тануга болады. «Элемнщ тщщк бейнесЬ> концептшердщ бойында KepiHic табады. Концептке 
рттьщ тургыдан келгенде сез астарыньщ берет in магынасына кещл белу керек. Кандайда 6ip улттыц 
ортак; танымымен жеке тулгасыныц танымы концептшер бойынан коршедк Концептшщ беретш 
TyciHiri тек тш аркылы гана емее, сонымен 6ipre тшдш емес куралдар (сез1м секнцц) непзшде де 
танылады деген кагидаларда баршыльщ. Б. Жумагулованыц пшршше: «карапайым дуние бейнеЫ 
мен гылыми дуние бейнесшщ шекараларын аньщтау мэселес1 концепт угымынын, пайда болуына 
жэне дамуына ыкпал жасады. Бул термин тш бш1м1нде логикадан алынган» дегещц айтады [2, 111]. 
ByriHri куш гылыми айналымда концепт M o c e j ie c i  лингвистика гылымында лингвофилоеофиялык, 
лингвокогнитивт1к, лингвомэдениеттанымдык, этнолингвистикалык аспектще караетырылуда.

Билингв жазушылардыц шыгармаларындагы элемн1ц тмлд1к бейнес1н байкауга болады. Р. 
Сейсенбаевтыц «К^аищын» повеемнде казактыц улттык танымы керсетшген. Мысалы: «Терпение 
золотом вознаграждается, батыр [3, 41]. Бул жерде жазушы сабыр T y 6 i  -  сары алтын деген 
магынасында колданып отыр. Ягни кез келген эрекеттщ соны жаксылыкпен аякталатын жетшзген. 

«На одного батыра хватит и одной пули» [3,32], - бул жерде ел1м мен OMip туралы айтылган.
Б1зд1н, алып отырган мысалдарымыз казак халкыныц дуниетанымын керсетет1и улттык концепт деп 

карауымызга болады. Жазушыныц шыгармасында плем!пн тшд1к бейнес1н керсетшедг

МЕТАФОРЫ КАК СПОСОБ ПРЕДСТАВЛЕНИЯ КУЛЬТУРЫ

Бектурова Э.К.
Под руководством Кенжеханова К.К.

Казахский национальный университет имени аль-Фараби

Метафора в конце XX в. предстает более сложным и важным явлением, чем это казалось ранее. 
Она пронизывает язык, культуру, науку, жизнь, весь мир. Было установлено, что метафоры являются 
сознания, метафорическое видение мира современные психологи склонны связывать с генезисом 
человека и, соответственно, человеческой культуры.

Метафора -  одно из самых загадочных явлений языка. При всем разнообразии определений 
метафоры: «Метафора есть перенесение необычного имени или с рода на вид, или с вида на род, или 
с вида на вид, или по аналогии». Метафора как языковое явление встречается не только в устной 
речи, но также и в письменной. Огромное значение метафоры состоит в использовании ее в 
художественных произведениях. Нет ни одного автора, который не воспользовался бы 
метафорическим переносом для того, чтобы в ярких красках описать героев, различные явления и 
действия.

Хотя проблема метафоры волнует ученых на протяжении двух тысяч лет, но рассматривается 
она чаще всего либо как стилистическое средство, либо как художественный прием. Лишь в 
последние десятилетия внимание лингвистов и философов переключилось на исследование 
онтологии метафоры (Н.Д.Арутюнова, В.Н.Телия, Б.Блэк, Дж.Лакофф, М.Джонсон, Н.Д.Бсссорабова, 
А.И.Ефимов, А.П.Чудинов, В.К.Харченко и др.).

Создавая свою теорию метафоры, Дж.Лакофф и М.Джонсон отмечали: «Метафора пронизывает 
нашу повседневную жизнь, и не только язык, но и мысль, и действие. Наша обычная концептуальная 
система, в терминах которой мы думаем и действуем, является метафорической по своей природе». 
Согласно их теории, люди ищут метафоры для того, чтобы более точно реализовать в своем сознании 
«абстрактный» концепт, как уже существующий, так и отсутствующий. Ученые называют метафору 
фундаментальным чувством, помогающим понимать мир, они говорят о метафоре как о средстве 
оформления реальности. Метафора -  мощное средство познания, когда новый концепт постигается 
путем сопоставления со старым, уже известным. Механизмы аналогии вводятся через принцип 
фиктивности. Метафора «начинается» с этого принципа, живет им и умирает, если он перестает 
осознаваться во внутренней форме наименования (В.Н.Телия).

Метафора загадочна и другим: в ней реальность ускользает, как бы прячась от мысли. Тогда-то 
перед нами начинает возникать вторая, куда более глубокая и насущная, роль метафоры в познании. 
Мы нуждаемся в ней не просто для того, чтобы, найдя имя, довести наши мысли до сведения других, 
-нет, она нужна нам для нас самих: без нее невозможно мыслить о некоторых особых, трудных для 
ума предметах. Она не только средство выражения, но и одно из основных орудий познания.
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