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К ВОПРОСУ О ПОНЯТИИ «ПЕНИТЕНЦИАРНАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ» 

 

Для верного определения понятия «пенитенциарная безопасность», прежде всего, 

необходимо провести глубокий и всесторонний анализ таких категорий, как 

«безопасность», «меры безопасности». 

В.И. Даль дает следующее определение безопасности – «отсутствие опасности; 

сохранность, надежность» [1, с.326]. Из представленного определения мы видим, что В.И. 

Даль выводит понятие безопасности из определения опасности, однако при этом 

толкования слова «опасность» в словаре В.И. Даля мы не находим. 

Д.Н. Ушаков, в свою очередь, дает следующее определение безопасности – 

«отсутствие опасности» [2, с.301]. Как мы видим, данное определение идентично с 

понятием, данным В.И. Далем. Однако Д.Н. Ушаков также дает следующее определение 

слова «опасность» – «возможность, угроза бедствия, катастрофы, чего-нибудь 

нежелательного» [2, с.903].  

С.И. Ожегов и Н.Ю. Шведова предлагают следующее определение безопасности – 

«состояние, при котором не угрожает опасность, есть защита от опасности» [3, с.256]. 

Опасность, по их мнению, «это возможность, угроза чего-нибудь очень плохого, какого-

нибудь несчастья» [3, с.498]. 

Анализируя представленные выше определения, мы приходим к выводу, что понятие 

безопасности является производным от понятия опасности, а опасность, в свою очередь, 

объясняется с помощью категории «угроза» – «опасность, возможность возникновения 

чего-нибудь неприятного, тяжкого». Таким образом, мы видим, что понятия 

«безопасность», «опасность», «угроза» определяются, толкуются исключительно с 

помощью друг друга, что создает трудности, так как до конечной сути данных явлений 

при помощи вышеуказанных определений добраться мы не можем.   

Заслуживает внимания понятие безопасности, данное в социологической 

энциклопедии: «состояние общественных отношений, при котором личность, социальная 

группа, общность, народ, страна (государство) может самостоятельно, суверенно, без 

вмешательства и давления извне свободно выбирать и осуществлять свою стратегию 

международного поведения, духовного, социально-экономического и политического 

развития» [4, с.326].   

Также интересным представляется определение В.М. Заплатинского: «безопасность 

человека – такое состояние человека, когда действие внешних и внутренних факторов не 

приводит к смерти, ухудшению функционирования и развития организма, сознания, 

психики и человека в целом, и не препятствуют достижению определенных желательных 

для человека целей» [5]. 

Исходя из вышеизложенного, можно дать следующее определение безопасности: 

«такое состояние, при котором отсутствуют внешние и внутренние факторы, негативно 

влияющие и/или создающие угрозу повреждения/уничтожения объекта». 

Теперь перейдем к анализу понятия «пенитенциарный».  

http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A7%D0%B5%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%B5%D0%BA
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%BC%D0%B5%D1%80%D1%82%D1%8C
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9E%D1%80%D0%B3%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D0%B7%D0%BC
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D0%B5_%28%D0%BF%D1%81%D0%B8%D1%85%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B3%D0%B8%D1%8F%29
http://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%81%D0%B8%D1%85%D0%B8%D0%BA%D0%B0


Само слово «пенитенциарный» происходит от латинского «poenitentiarius», что 

означает  покаянный. 

Покаяние, в свою очередь, это «добровольное признание в совершенном проступке, 

в своей ошибке; исповедь, признание верующим своих грехов перед священником 

(церк.)» [1, с.1063]. А что же тогда такое раскаяние, о котором мы привыкли говорить в 

сфере уголовно-исполнительного права?  

Д.Н. Ушаков считает, что «раскаяние – сожаление о совершенном дурном, 

неправильном, ошибочном поступке» [1, с. 1117]. Сравнивая две категории – «покаяние» 

и «раскаяние» мы приходим к выводу, что раскаиваясь, человек испытывает чувство 

сожаления, вины по поводу совершенного им проступка, но при этом внутренне он может 

и не покаяться, то есть не признать перед самим собой сущности совершенного им деяния.  

В свою очередь, Д.Н. Ушаков, считает, что «пенитенциарный» – это 

«прилагательное, по значению связанное с тюремным заключением, как исправительной 

мерой» [1, с.987]. 

Большой юридический словарь содержит следующее определение слова 

«пенитенциарный»: «относящийся к наказанию, преимущественно уголовному» [6, с.654]. 

Можно сделать вывод о том, что пенитенциарная безопасность представляет собой 

такое состояние общественных отношений, относящихся к уголовному наказанию, при 

котором отсутствуют какие-либо внешние и внутренние факторы, негативно влияющие 

и/или создающие угрозу повреждения/уничтожения участников данных отношений». 

Совокупность общественных отношений, складывающихся в сфере исполнения 

уголовного наказания представляет собой особую систему – пенитенциарную – 

государственный институт, ведающий исполнением уголовных наказаний, наложенных на 

граждан в соответствии с законом, обеспечивающий исполнение наказаний как 

связанных, так и не связанных с лишением свободы, а также содержание подследственных 

с момента заключения под стражу до суда (до изменения меры процессуального 

пресечения в виде заключения под стражу).  

Таким образом, пенитенциарная безопасность представляет собой такое состояние 

общественных отношений в пенитенциарной системе, при котором отсутствуют какие-

либо внешние и внутренние факторы, негативно влияющие и/или создающие угрозу 

повреждения/уничтожения участников данных отношений – работников уголовно-

исполнительной системы и лиц, отбывающих наказание.  
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